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   שם הסטודנטית: 
 ת.ז. : 

 15/2026מספר תביעה: 
 

 23/3/2026מיום  ת דיןהכרע 
 פרטי התביעה:  .1

 
בקורס "עוני והדרה" לכיתה שהיא לא    נכנסה בעת בחינה  28.1.2026  התלמידה חשודה כי בתאריך

המשגיחה   של  בקשותיה  אף  על  הבחינה.  של  התקין  למהלך  והפריעה  נעמדה  היא  בה.  נבחנה 
חזרה   ואף  לעזוב  סירבה  היא  הכיתה,  את  השלישית    3שתעזוב  בפעם  לכיתה.  להפריע  פעמים 

בין הדלת האחורית של הכיתה והתבקשה להציג את תעודת הזהות,   בפינה  התלמידה הסתתרה 
בשירותים   מסתתרת  המשגיחה  ידי  על  התלמידה  נתפסה  בהמשך  וברחה.  להזדהות  סירבה  אך 
המשגיחה.   של  ראשה  עבר  אל  ניידה  את  שלחה  התלמידה  התלמידה,  עם  ודברים  דין  ולאחר 
פרטיה, הכל כמפורט   ולקח מהתלמידה את  איש הביטחון שהגיע למקום  המשגיחה הזעיקה את 

 בדו"ח מדור בחינות המצורף.
 

 שודה בהתנהגות שאינה הולמת תלמיד. התלמידה ח
 

 רות המשמעת המיוחסות לנתבעת: יעב
 תקנון משמעת תלמידים )חדש(:

 : התנהגות הפוגעת באוניברסיטה, בעובדיה, בסטודנטים ובאורחי האוניברסיטה2סעיף 
 5.2-ו 5.1סעיף קטן  –: אי ציות להוראות האוניברסיטה ועובדיה 5סעיף 
 10.1סעיף קטן    –: התנהגות שאינה הולמת סטודנט 10סעיף 

 
 ממצאים: .2

בחינה   במהלך  נכנסה  הסטודנטית  ובאשמה.  בעובדות  הודתה  סנגורה  באמצעות  הסטודנטית 
המשגיחה   כלפי  הולמת  בלתי  התנהגות  תוך  הבחינה,  של  תקין  למהלך  והפריעה  סמוכה  לכיתה 

לגנות  שנכחה בחדר הבחינה.   יש  לידיעתו של איש הביטחון.  בין השתיים הובא  הויכוח שהתנהל 
הסנגור,   לטענת  האוניברסיטה.  בעובדי  הפוגעת  ואלימה  נאותה  בלתי  התנהגות  בחריפות 
הסטודנטית נכנסה לכיתה הסמוכה כדי לקבל פד הגייני מאחת הסטודנטיות. אולם, איני מוצאת  
אינו   שהדבר  וכמה  כמה  אחת  על  בחינה,  מתקיימת  שבה  לכיתה  אישור  ללא  לכניסה  הצדקה 
מצדיק כניסה לכיתה בשלוש הזדמנויות שונות המעידות על מניע נסתר של הסטודנטית. בעדותה  

ה ומשתפת  שגיחהמשל  לה  לא  מבחן  לכיתת  נכנסת  הסטודנטית  שבו  ראשון  מקרה  זה  אין   ,
הנסיבות   את  לקבל  יכולה  איני  זה.  מקרה  של  דיונו  מוקד  זה  אין  אולם  המבחן,  של  בתשובות 
המקלות שהציג הסנגור על כי הסטודנטית חווה קשיים בלימודים ומכלכלת את עצמה. יש לציין  

גם אם מדובר    ,לקבל את הדרישה לנסיבות מקלות בגינה  מצד ההגנה  כי לא הוצגו ראיות ממשיות
 . , מה גם שהסטודנטית הודתה בעבירות המיוחסות להבעבירה ראשונה

 

        דיןהגזר  .3

 
והפרה בוטה של    אני סבורה כי התנהגותה של הסטודנטית מהווה פגיעה חמורה ביושר האקדמי

   על פי הקוד האתי ותקנון המשמעת של אוניברסיטת חיפה. כללי ההתנהגות 
 

" כי  כתוב  חיפה  אוניברסיטת  של  המשמעת  יקפידו  בתקנון  נהלי  הסטודנטים  קיום  על 
האוניברסיטה   לקהילת  כשותפים  עצמם  את  יראו  בה,  התפקידים  בעלי  והנחיות  האוניברסיטה 

   ויהיו חברים חיוביים..." בתוכה.
 

ומכבדת  ת  הסטודנטי הגונה  הולמת,  התנהגות  מחייב  אשר  האקדמי,  באמון  חמורה  פגיעה  פגעה 
   כלפי כל באיה )מרצים, סטודנטים, עובדים, מינהלנים וכדומה(.
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 הנני גוזרת על הנתבעת את העונשים הבאים: 
   נזיפה חמורה .1
 ש"ח  4,500קנס כספי בגובה של  .2
 מכתב התנצלות  .3
 . במהלך הלימודים  רה נוספתיעל תנאי במידה שתתבצע עב לשנה  הרחקה   .4
לוח   .5 גבי  על  וכן  באינטרנט  המשמעת  רשויות  באתר  שם  בעילום  יתפרסם  הדין  פסק 

 המודעות של החוג בו לומדת הנתבעת. 
 
 

 הנני מודיעה בזאת לסטודנטית על זכויותיה לערער לוועדת הערעורים. 
 

                       
 ד"ר לירון שלומוביץ                       23/3/2026 

 הפוסקת ד"ר לירון שלומוביץ                                    תאריך   
                                                                                              

 
 
 
  


